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Caderno 1
Tribunal Regional Federal da 32 Regido
Despacho
SUBSECRET. 52 TURMA

PROC.: 2007.03.00.102105-2 AG 320554 ORIG. : 200761100131549 2 vr
SOROCABAI/SP AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) AGRDO :
FIORELLA PRODUTOS TEXTEIS LTDA ADV : EDISON FREITAS DE
SIQUEIRA ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >102
SSJ>8P RELATOR : DES.FED. RAMZA TA RTUCE / QUINTA TUR- MA
DESPACHO Insurge-se a agravante contra decisio que deferiu a liminar no
man- dado de seguranga impetrado pela agravada, assequrando i
impetrante o direito de interpor recurso administrativo, independentemente
do depdsito prévio de 30% do valor da divida. E o breve relatério. Dispdem
0s parégrafos 1° e 2° do artigo 126 da Lei n° 8213/91, com redacio dada
pela Lei n° 9639/98: "§ 1° - Em se tratando de processo que tenha por
objeto a discussio de crédito previdenciario, o recurso de que trata este
artigo somente tera seguimento se o recorrente, pessoa juridica, instrui-lo
com prova de depésito, em favor do Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, de valor correspondente a 30% {trinta por cento) da exigéncia fiscal
definida na decisfio. § 2° - Apés a decisio final no processo fiscal, o valor
depositado para fins de seguimento do recurso voluntario sera: ! -
devolvido ao depositante, se aquela lhe favoravel; Il - convertido em
pagamento, devidamente deduzido do valor da exigéncia, se a decisdo for
contraria ao sujeito passivo." Todavia, tais dispositivos legais afrontam o
disposto no artigo 5° inciso LV da Constituicio Federal que assim
disciplina; "Acs litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acu- sados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com
08 meios e recursos a ela inerentes.” Va.se que referida norma
constitucional é clara ao determinar que o principio alcanga tanto os
processos judiciais como os administra- tivos. Nesse passo, entendo que
o depésito prévio exigido, como garantia de instincia na esfera
administrativa, caracteriza ato lesivo, pois se con- substancia em
cerceamento de defesa e 6bice ao acesso do con- tribuinte aoc reexame da
decisdo proferida em processo administra- tivo. Nesse sentido, ja se
posicioncu o Plenario do Egrégio Supremo Tri- bunal Federal: "RECURSO
ADMINISTRATIVO: DEPGOSITO PREVIO. 1. O Supremo Tribunal Federal,
revendo entendimento anterior, as- sentou que a exigéncia do depésito
prévio do valor da multa ques- tionada, com condigio de admissibilidade
de recurso administrativo, ofende o art. 5% LV, da Constituicio da
Republica (RE 338359 / PI, M. Aurélio, Inf./STF 461). 2. Agravo regimental
provido e convertido em recurso extraordinario, ao qual se da provimento,
conforme o precedente, com ressalva do voto vencido do Relator deste,
para declarar a inconstitucionalidade do art. 260 do Dec-lei 5, de
15/03/1975, com as redagoes suces- sivamente ditadas pela L. 3188, de 22
de fevereiro de 1999 e pela L. 3344, de 29 de dezembro de 1999, todos do
Estado do Rio de Janeiro.” (Al-AgR 398933 / RJ, Tribunal Pieno, Relator
Ministro Sepiilveda Pertence, DJ 28/06/2007, pag. 01772) "ACAOQ DIRETA
DE INCONSTITUCIONALIDADE - ART. 32, QUE DEU NOVA REDAGAO AOQ
ART. 33, § 2°, DO DECRETO 70235/72 E ART. 33, AMBOS DA MP 1699-
41/1998 - DISPO- SITIVO NAO REEDITADO NAS EDIGOES SUBSEQUENTES
DA MEDIDA PROVISORIA TAMPOUCO NA LEl DE CONVERSAO -
ADITAMENTO E CONVERSAQ DA MEDIDA PROVISORIA NA LEI 10522/2002
- ALTERAGCAO SUBSTANCIAL DC CONTEUDO DA NORMA IMPUGNADA -
INOCORRENCIA - PRESSUPOS- TOS DE RELEVANCIA E URGENCIA -
DEPOSITO DE TRINTA POR CENTO DO DEBITO E M DISCUSSAC ou
ARROLAMEN- TO PREVIO DE BENS E DIREITOS COMO CONDICAO PARA
A INTERPOSIGAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO - PEDIDO DEFERIDO.
Perda de objeto da agio direta em relagdo ao art. 33, ‘caput’ e pa- ragrafos,
da MP 1699-41/1998, em razdo de o dispositivo ter sido suprimido das
versdes ulteriores da medida proviséria impuanada em lei. Reieitada a
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PODER JUDICIARIO B
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAQ

PROC. : 2007.03.00.102105-2 AG 320554

ORIG. : 200761100131549 2 Vr SOROCABA/SP

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

AGRDO : FIORELLA PRODUTOS TEXTEIS LTDA

ADV : EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10% S8J>8P
RELATOR : DES.FED. RAMZA TARTUCE / QUINTA TURMA

DESPACHO

Insurge-se a agravante contra decisdo que
deferiu a liminar nce mandado de seguranga impetrado pela
agravada, assegurando a impetrante o direito de interpor
recurso administrativo, independentemente do depébsito prévio de
30% do valor da divida.

E 0 breve relatério.

DispSem os pardgrafos 12 e 22 do artigo 126 da
Lei n® 8213/91, com redacdo dada pela Lei n® 9639/98:

*§ 1¢ - Em se tratando de processo que tenha
poxr objeto a discussdo de crédito
previdenciario, o recurso de que trata esgte
artigo somente tera seguimento se o
recorrente, pessoa Jjuridica, instrui-lo com
prova de depdsito, em favor do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, de wvalor
correspondente a 30% (trinta por cento) da
exigéncia fiscal definida na decisdo.

§ 2¢ - Apds a decisfo final no processo
fiscal, o wvalor depositado para fins de
seguimento do recurso voluntdrio serd:

I - devolvido ao depositante, se aquela lhe
favoravel;

IT -~ convertido em pagamento, devidamente
deduzido do valor da exigéncia, se a decisio
for contriria ao sujeito passivo.”

Todavia, tais dispositivos legais afrontam o
disposto no artigo 52, inciso LV da Constitui¢8o Federal que
assim disciplina:

“Aos litigantes, em processo judicial ou

administrativo, e aos acusados em geral sdo

assegurados o contraditdério e ampla defesa,
com os meios e recursos a ela inerentes.”

Vé-se que referida norma constitucional &

clara ao determinar que o principio alcanga tanto os processos
judiciais como os administrativos.

Nesse passo, entendo que o depdsito prévio
exigido, como garantia de instancia na esfera administrativa,
caracteriza ato lesivo, pois se consubstancia em cerceamento de
defesa e Obice ao acesso do contribuinte ac reexame da decisio
proferida em processo administrativo.

Nesse sentido, jé4 se posicionou o Plenidrio do
Egreégio Supremo Tribunal Federal: -
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PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

“RECURSO ADMINISTRATIVO: DEPOSITQO PREVIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, revendo
entendimento anterior, assentou que a
exigénecia do depdsito prévio do valor da multa
questionada, com condigfio de admissibilidade
de recurso administrativo, ofende o art. 52,
LV, da Constituigdo da Republica (RE 338359 /
PI, M. Aurélio, Inf./STF 461),

2. Agravo regimental provideo e convertido em
recurso  extraordinario, ao qual se da
provimento, conforme o precedente, com
regsalva do woto wvencido do Relator deste,
para declarar a inconsgtitucionalidade do art.
260 do Dec-lei 5, de 15/03/1975, com as
redagdes sucessivamente ditadas pela L. 3188,
de 22 de fevereiro de 1999 e pela L. 3344, de
29 de dezembro de 1999, todos do Estado do Rio
de Janeiro.”

(AT-AgR 398933 / RJ, Tribunal Pleno, Relator
Ministro Sepilveda Pertence, DJ 29/06/2007,
pag. 01772)

“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - ART.
32, QUE DEU NOVA REDAGAO AO ART. 33, § 2¢, DO
DECRETQ 70235/72 E ART. 33, AMBOS DA MP 1699-
41/1998 - DISPOSITIVO NAO REEDITADO NAS
EDICOES SUBSEQUENTES DA MEDIDA PROVISORIA
TAMPOUCO NA LEI DE CONVERSAQ -~ ADITAMENTO E
CONVERSAO DA MEDIDA PROVISORIA NA LEX
10522/2002 - ALTERAGAO SUBSTANCIAL DO CONTEUDO
DA NORMA  IMPUGNADA - INOCORRENCIA -
PRESSUPOSTOS DE RELEVANCIA E TURGENCIA -
DEPOSITO DE TRINTA POR CENTO DO DEBITO EM
DISCUSSAO OU ARROLAMENTO PREVIO DE BENS E
DIREITOS COMO CONDIGAO PARA A INTERPOSIGAO DE
RECURSO ADMINISTRATIVO - PEDIDO DEFERIDO.

Perda de objeto da ag8o direta em relagéo
ao art. 33, ‘caput’ e paragrafos, da MP
1699-41/1998, em razdo de o dispositivo ter
sido suprimido das versdes ulteriores da
medida provisdéria impugnada em lei. Rejeitada

a preliminar que sustentava a prejudicialidade:

da agdo direta em razSo de, na 1lei de
conversdic, haver o depdsito prévic sido
substituido pelo arrolamento de bens e
direitos como condigdo de admissibilidade do
recurso administrativo. Decidiu-se gque ndo
houve, no caso, alterac¢ic substancial do
conteido da norma, Ppois a nova exigéncia
contida na lei de conversdo, a exemplo do
depdsito, resulta em imobilizagio de bens.

Superada a analise dos pressupostos de
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